Mykolas Vaitkus tarp idealizmo ir katastrofizmo

Pradékime nuo Minijos, kurios vardu pavadintame kino teatre esame susirinke. ,,Minija“ — taip vadinosi
pirmasis iSspausdintas Mykolo Vaitkaus eilérastis, publikuotas 1906 m. Adomo Jaksto redaguojamuose ,,Nedéldienio
skaitymuose®. Sitaip pavadinta eilérastj (kurj gargzdiskis Jonas Lankutis laiké reto grozio Sedevru lietuviy poezijoje)
yra para$¢s ir Maironis. Su Minija j Baltijq — taip Vaitkus yra pavadings vieng i§ aStuoniy savo atsiminimy tomy, o
vienai is$ keturiy poemy davé Upytés varda.

Upé — archetipinis tekancio laiko ir zmogaus lemties simbolis, nemarus literatiirinis topas. Simbolizmo
estetikai artimoje Vaitkaus poezijoje randame eilérast], kuriame kalbama apie didziaja upe, plaukiancia per amziy tyla
ir neSancig trapy laivelj su zmonija:

Laivelis plaukia, zmonijg veZa;

Srovéj §viesiojoj momentg stovi —

Ir tuo, uzbaiges trumputj laza,

I gily neria tamsybiy lovij...
,,Liepsnelés®

Siame posme nesunku i$girsti saskambj su &ia ir dabar pasaulyje vykstanéiais jvykiais ir atpaZinti amZinaja
,,STOVes Sviesiosios®, t. y. idealizmo, ir panirimo | ,,gily tamsybiy lovi“, t.y. katastrofizmo, priesstata. Filosofiné
dialektika mums primena, kad istorija, o su ja Zmogaus ir zmonijos biitis priestaringa i$ principo, vadinasi, idealo ir
tikrovés konfliktas — amzinas ir nei§vengiamas. Romantikai §j konfliktg programiskai uzastrino, nuvertindami tikrove
idealo vardan. Katastrofizmas, anaiptol ne romantiska sgvoka, idealo ir tikrovés konflikto jau nebeastrina, tik priartina
absurdiskos tikrovés galimybe, kai nebéra-nebebus kam konfliktuoti, nes nebelieka nei idealisty, nei realisty. Ir tai ne
juodyjy distopijy perSama perspektyva, o misy klimato ir humanitariniy kriziy istikto pasaulio tikrenybé, nors
tiesiogiai musy dar nepasiekianti, ta¢iau kas vakarg transliuojama i$ teritorijy nuo Ukrainos iki Gazos ruozo.
Bejégiskai stebédami griovimo ir smurto vaizdus mes, virtualybés jkaitai, jau daromés panasiis j nemokancius skraidyti
ir sunkiai zeme vaiksCiojancius pingvinus, negalinCius pasiprieSinti savo kolonijy nykimui. Neromantiski realistai
patikslinty — naikinimui.

Vaitkus katastrofizmo sgvokos dar nevartoja, nors yra dviejy dvideSimtojo amziaus globaliniy katastrofy
liudininkas ir, nemenka dalimi, auka, Antrojo pasaulinio karo atskelta nuo Lietuvos ir gimtosios kultiiros kamieno.
Graikiskas zodis katastrophe kaikuriose kalbose (pvz., angly) yra islaikes ir grynai literatiring reikSme,
taikyta klasikinei tragedijai — juo nusakomas kulminacija lydintis veiksmo sprendimas, po kurio eina veiksmo
atomazga. Tokia katastrofos reik§mé Vaitkui, keturiy dramy autoriui, i$¢jusiam gera klasikinés literatiiros mokykla,
neabejotinai buvo gerai Zinoma. Taciau labiau nei literatiirinis, §j autoriy jaudino egzistencinis ir teologinis katastrofos
— fataliskos Dievo rykstés, Dies irae, aspektas. Tokia apokaliptiné katastrofa atkuriama bibliniais motyvais parasytoje
jo apysakoje-fantazijoje Tvanas, prie kurios dar sugrjSime.

Vertinant ne socioistorinio sglygotumo, o kiirybinés prigimties ir temperamento pozitiriu Vaitkus, zinoma,

labiau idealistas nei katastrofistas. Visg jo kiiryba persmelkia dievisko tobulumo ilgesys ir verzimosi j aukStybes



biisena, perimta i$ religinés, krikSc¢ioniskos ir katalikiskos, pasauléjautos bei  teologijos studijy. Tokia vidiné
nuostata iSryskéja jau pirmoje poezijos knygoje Margumynai, pazenklintoje amzinojo gério, grozio ir tiesos ilgesio
(eil. ,,Idealistui®) ir kurioje apie Zmogaus sielos keliong sakoma:
Ei, siela,

Ir vargsi Cia, kankinsies, troksi,

Ligkol ant galo

Kaip spindulys skaisti, nuléksi

Prie idealo. ,Zvaigzdelé“, p.93.

Pazymétina, jog kaip kunigas poetas iSvenge klerikalinio kategoriskumo ir priesiskumo kitamaniams, nebuvo,
jo paties Zodziais tariant, davatkinas ar skrupuliatas. Bendraudamas su zmonémis visada iSliko démesingas ir
geranoriSkas, pakantus kitaip mastantiems, su kuriais geb&jo rasti bendra kalbg ir dirbti bendra darba. Idealiyjy
vertybiy trauka akivaizdi ir dramose Zvaigzdeés dukté (1924) bei Zaibas ir mergaité (1936). Idealistingje utopijoje
Zvaigzdés dukté mergaité i§ tolimos Zvaigzdés nusileidzia j Zeme, kurioje pasijunta lyg i§ dangaus j dumblyne krites
akmuo. Patyrusi zemiska meile zvaigzdés dukté jau nebegali sugrjzti | dangy — ten sugrazinti gali tik mirtis.

Salia dieviskojo idealo, kita aistringo idealizmo versmé buvo Lietuvos ir lietuvybés idéja, energinga raiska
igijusi besimokant Zemaiéiy kunigy seminarijoje Kaune 1903-1906 m. ,,Pirmoji idéjiné bei idealistiné banga, kuri pat
pirmaja dieng prieSais mane iskilo, uzliejo ir pagavus be ceremonijy su savim nunesé, buvo tai gyva tévynés meilé.
Zinoma, ir pirmiau myléjau savo krasta, Zmones, kalba labiau nei kity $aliy. Bet Liepojos gimnazijoj, kur susimai$e
mokémés su latviais, lenkais, vokieciais, rusais, zZydais <...>, misy tévynés meilé nedegé audringai bei kovingai, ir
neturéjome tokio gyvo reikalo gintis, kovoti, agituoti“ (Mistiniame sode. Putnam, 1957, p. 16). Tokio deklaratyvaus
patriotinio patoso kupinas eilérastis ,,Draugui® i§ jau minétos Margumyny knygos:

Darbuojasi priesai — dirbkim daugiaus,
O Dievo galybé pagelba mums bus;
Mylékime savo idéja kars$¢iaus;

Bus vaisius tos meilés grazus!

Cia deréty pridurti, jog lyrika, didZiaja zmogaus idealiyjy siekimy prieglauda, poetas laiké savo pagrindiniu
zanru, nors prozoje, ypa¢ memuaruose, atrodé kur kas laisvesnis ir natiiralesnis. I§ viso kiirybinio palikimo (Vaitkus
yra i§leides trisdesimt tris knygas) deSimtj sudaro poezijos knygos, tarp kuriy didesnio pripazinimo susilauké Sviesiis
krislai (1913) ir Nusvitusi dulké (1933). Pastaryjy pavadinimuose iSryskinta Sviesos, §vytéjimo semantika pabrézia
Siam poetui buidingg idealybés kryptj ir sklaida. Priminsime, kad atsiminimy knyga Su Minija j Baltijq autorius pradeda
Sitaip: ,,Kuris mano pirmasis groZinis jspidis, kai pradéjau ne vien Zifiréti, o ir regéti? — Zinoma, §viesa, o joje krutg ar
patirtis deklaruojama kaip poetiné idealizmo ir estetizmo programa:

Didziojo Grozio gaiviam spinduly
Tartumei aukso svajonés kely,
Ilgesj rojun kurs veda nusvites

Skraido dulkytés.



Grazios, $viesa vainikuotos, tyliai
kuria stebukly simfonijg jai...
Zemés krisleli, $viesos uzkerétas,
Kas tu? — Poetas.

Poetas — dievisko Didziojo Grozio pakeréta zemes dulké. Tokia nuostata tiesiog pavyzdingai iliustravo Adomo
Jaksto esteting formuluote, jog ,.kiekvienas grozis yra visada Amzinojo Logoso atspindys. Zeméje néra ir negali biiti
tiesos, labo ir grozio, kaip tik i§ Jo ir per Ji*. Intrigos délei pridursime, jog Jakstas, recenzuodamas rinkinj Sviesiis
krislai, jo autoriui prikiSo parnasizma, sibaritizmg, nutolimg nuo Zemiskos tikrovés (,,geismai, labiau pritinkantys
kokiam grafui burzujui, bet ne Lietuvos dainiui®), taciau tai nesutrukdé grieztajam literatiros prievaizdui iSlikti
didziuoju Vaitkaus autoritetu visa gyvenima. Zmogaus — nu$vitusios dulkés idéja pavertes savo poetikos Serdimi
kiir¢jas atvéré pasaulio estetinio Svytéjimo galimybe, Sitaip priartédamas prie universalaus estetinio principo. Vytautas
Kubilius yra sakes, jog tikras poezijos kiirinys visada artéja j skaitytoja kaip nematomas Sviesos pluostas. Tiesa, Siam
poetui ne visada (tiesg sakant — retokai) pavykdavo $j principg i$§ deklaracijos paversti spinduliuojanéia paties eilérasc¢io
energija, taciau jo atrasta grozio paslapties metafora leidzia mums gurksteléti i§ tyriausio lyrinés poezijos Saltinio.

Vaitkaus lyrinis idealizmas plauké i$ jo Zzmogiskos prigimties, i$ krik§¢ioniSkai brandintos asmens struktiiros.
Vertindamas kitus jis sieké iSlaikyti objektyvuma, taciau pirmiausia ieSkojo teigiamy zmogaus bruozy ir mokéjo jais
pasidziaugti. Stai kaip jis apibaidina seminarijos laiky bendramokslj klierika Vlada Taskiing: ,,[T]ai buvo tikrai vertinga
asmenybé, grazios krik§¢ioniskos dvasios, kurios jZymiausieji bruozai buvo auksta inteligencija, gera Sirdis, didelis
idealizmas, idéjiné drasa, tiesus atvirumas, garbés bei turto neieSkojimas, karzygiskumas. Nezitirédamas asmens, jis
pasakydavo ] akis tiesa, patinka $iam ar ne; betgi tai darydavo kazkaip neuzgauliai, netgi maloniai, kadangi visa jo
asmenybé buvo maloni* (Mistiniame sode, p. 69). I§vardintieji bruozai buvo, kaip liudija jj pazinoje Zmonés, ir paties
Vaitkaus asmeninés laikysenos gairés, kuriy jis iStikimai laikési visg gyvenimg. TaktiSkai mokas prieiti prie Zmoniy
ir su jais apsieiti, jis bi¢iuliavosi su daugybe kultiros zmoniy, ne vieng yra kilniaSirdiSkai globojes ir parémes. Tarp
jo geradaryste patyrusiy — poetai Konstantinas Balmontas ir Saloméja Néris, zydy bibliofilas Abelis Baloseris. Artima
biciulysté siejo su radytoja Sofija Kymantaite-Ciurlioniene, aktore Une Babickaite-Grai¢itiniene. Buvo démesingas
moteriskam groZiui ir to neslépé. Paskatino Ciurlioniene suburti literatiriniy $eStadieniy salong ir pats buvo
aktyviausias jo dalyvis. Buvo laukiamas svecias Maironio, Vinco Mykolai¢io-Putino, Antano ir Marijos
Zmuidzinaviéiq saloninése bendrijose, ,arbatélei kviesdavosi menininkus, bi¢iulius dvasininkus ir j savo namus.
Zmones pasitikdavo §viesiu Sypsniu, palydédavo dékinga $irdimi. Jo telkian¢io talento déka tarpukario Kauno saloniné
kultura gerokai tigtel¢jo. Su zaisminga ironija save vadings ¢iauskanciu zvirbliu Dievo palanggje, Sis Zmogus veiké
tarsi giedro biities teigimo ambasadorius ir tikras sociokultiirinés laikysenos idealistas.

Vis délto tai nereiskia, jog Sis idealistas buvo suvisam iSsprendes didziuosius egzistencijos klausimus, nejautes
Siapusybés / anapusybés jtampos ir Visatoje slypinCios Saltos nezinomybés, i§ kurios negal¢jo iSvaduoti dogmatiné
teologija. Kalbédamas apie savo literatiirinés kiirybos iStakas Vaitkus prisipazjsta patyres ,,kas tai yra toji dvasiné
tamsioji naktis, klaiki nezinia, speigingos audros, kar$tos kankynés* (Mistiniame sode, p.152). Dramati$ky nuojauty

ir nerimo motyvai pasirodo jau pirmojoje knygoje Margumynai, tokiuose eiléras¢ivose kaip ,,Zemés rauda®, ,, Mergelés



viltis“, ,,Nelaimingas zmogus*, ,,Ant beprotystés slenksCio®. ,,Zemés raudoje” pieSiamas artéjancios zemeés mirties

I“

vaizdas: ,,I$nyks ezeréliai, ir upés, ir jurés... / Zus visa, ka buvo Auks&iausis jkiires!* ( ekologinés katastrofos
pranasysté, Siandien skambanti kur kas grésmingiau nei anuomet). Ta pati katastrofistiné gaida suskamba ir eilérastyje
,Jaunas poeta prie§ mirsiant*:

Tas pasaulis, Dieve, toks grazus!

Zmongés tie malonis $irdZiai mano!

Bet...sulauksiu amZinybés tvano —

Ir tai visa dél mangs prazus!

Zemiskos biities netvarumas ir anapusybés paslaptis, i§ simbolizmo paveldéti kosminés erdvés ir laiko jvaizdziai

— visa tai rengé dirva ir savaip pranaSavo ryskiausig katastrofistinés nuotaikos dokumenta, apysaka-fantazija Tvanas
(1927, antras leidimas 1954). Tai literatariskai perkurtas apokaliptinio biblinio jvykio atpasakojimas, kuriame
patriarchas Nojus, Dievo paliepimu pastatydings didziulj laiva ir paémes i ji savo Seima bei po pora visy gyvy padary,
iSsigelbsti i§ tvano, Sitaip duodamas pradzia visai potvaninei zmonijai ir civilizacijai. Taciau §ioje apysakoje
neissigelbsti niekas. Joje pabréztinai iSdidinamas paveikslas minios, kuri, nepaisydama dangaus zenkly ir Nojaus
pranaSysCiy, paklista tamsiyjy instinkty stichijai ir atsiduoda gyvuliskai orgijai. Gausiose minios orgiastinio
siautulio scenose daug brutalumo ir teatraliSkumo: ,,[I]Sdykéliy burelis praSmatniai Soka raganiska Sokj apie tris
belaisvius, kryksStaudami, pasiutusiai kazi kokig dainuz¢ klykaudami. O zitirétojai tik ploja delnais, tik ragina
Sauksmais, tik trypia kojomis...” (Tvanas, 1954, p. 53). Gilindamasis j minios fizionomika (fizionomisto polinkis itin
rySkus Vaitkaus memuaruose) rasytojas pasirodé neprastai iSmanantis masiy psichologija, miniazmogio instinkty
logika bei alogikg. Kai kuriais aspektais (lyderio despotizmas ir instinktyvus poreikis jam paklusti, bandos instinkty
diktatas, jos veiksmy nesgmoningumas ir masinis mégdziojimas) Tvano minia primena pranciizy socialinio
psichologo Gustave‘o Le Bono charakteristikas (jo veikalas Minios psichologija i8é¢jo 1937 m., taigi deSim¢ia mety
véliau nei aptariamoji apysaka).

Siuzetiniame lygmenyje tai istorija apie sunary tirong Itnahg, kuris, jveikes Sintho vadovaujamus Simiecius ,
pasiskelbia dievu ir leidZia miniai tyCiotis i§ pavergtyjy auky. Abu valdovai, nugalétojas Itnahas ir nugalétasis Sinthas,
geidzia grazuolés Aninot, taCiau $i plaCiaaké gazele labiau linksta | Jareda, kuris yra Noacho (Nojaus) stinénas ir
Aninot sergétojas. Tvano autorius, suprantama, lieka iStikimas kriks¢ioniskai tradicijai, kur tvanas siejamas su Naujojo
Testamento krikstu, o Nojus laikomas svarbiausiu patriarchaliniu Kristaus prototipu. Vaitkaus pasakojamoje istorijoje
Nojus byloja ir kaip autoriaus vertybiniy nuostaty rezonatorius. Jis suvokia, kad ,,visi tie Sauniakiiniai Zmonés yra ligi
dugno pagede, supuve, nieko nebeverti, begalj gaminti vien puvésius ir bloga! juk jie pasmerkti ir tuoj zus!.. ir gera,
kad zus, kad bus visai i$naikinti, taip kad né Sakny, né kvapo jy nebelikty! Geriau ir jiems patiems, ir tai gerajai
zemuzei, ir nezinomajai ateiciai... Nors skaudu tai, El[ijau], oi, skaudu! Nors geriau, §imtg karty geriau biity man
paciam zuti! o! verciau biiCiau negimes ir neregéjes to viso stebukly stebuklo, ty visy grazybiy, ty visy blogybiy!..
bet... tavo valia, DidZioji Dvasia, tegu jvyksta! teziina jie! teziina! teziina!l. (Tvanas, 1927, p. 84-85; kalba
netaisyta — M.S.). Pastaroji citata pakankamai informatyvi, perteikianti ne tik $io veikalo prasming intencijg ir

apokaliptinj patosg, bet ir akivaizdZius meninius bei stilistinius triikumus — psichologinj schematiskumg, retorinj



iliustratyvuma, vienakrypte didaktikg. Pana$iis negalavimai bus nulémeg, jog meniniu psichologiniu poziiiriu Nojaus
charakteris, nepaisant gery intencijy, atrodo ganétinai blankus $alia kur kas rySkesniy Aninot, Jaredo ar Itnaho figiiry.

Pasak Tvang interpretavusios literatiirologés Dalios Ciogytés, $i apysaka — iliustratyvios / teocentrinés Biblijos
deformacijos atvejis. Cio¢yté skiria tris literatiiros santykio su Biblija modelius — imitacinj, transformacinj ir
deformacinj (zr. D. Cio&yté. Biblija lietuviy literatiroje. LLTI: Vilnius, 1999, p 11-13; many¢iau, misy laikais
pakakty medziagos kalbéti ir apie provokacinj, kompromitacinj ir degeneracinj modelius). Tyrinétojos teigimu,
bibliné demoniska erdvé ¢ia iSdidinta, triumfuoja blogj jkiinijancios biitybés ir jas valdanti leviatano figiira, kuri
tolyginama su istorinémis Egipto ir Babilono tironijomis, o Apreiskimo Jonui knygoje siejama su rojaus zalciu ir
Sétonu.

Siandien §j kone prie$ §imtmetj parasyta kiirinj galima perskaityti ne tik kaip savita, pakankamai originalia
biblinés temos interpretacija, bet ir kaip perspéjancia socialine parabole, verciancig susimastyti dél musy visy likimo
vakar, §iandien ir , jei pavyks, rytoj. Zvelgiant literato zvilgsniu akivaizdu —Tvano katastrofizmo versija licka atslijusi
nuo Europos XX-ojo amziaus literatiirinio katastrofizmo tradicijos, susijusios su dviem pasauliniais karais ir
modernizmo plétote, SU tokiy rasytojy kaip James Joyce‘as, Franz‘as Kafka, George‘as Orwell‘as kiiryba. Lietuvoje
$iai tradicijai buvo artimi Antanas Skéma ir emininkai, paveikti Friedricho Nietzche‘s perspéjimo — statykite namus
ant Vezuvijaus, mokykités gyventi pavojuje. Siuos Zodzius lietuviams 1941 m. priminé Balys Sruoga savo jvade Jurgio
Baltrusai¢io poezijos rinkiniui Asary vainikas, 0 Vinco Mykolai¢io-Putino Vivos plango, mortuos voco (1943) jau
poetidkai dokumentavo Lietuva istikusj karo siauba.  Cia paZzymétina, kad valstybinio katastrofizmo nuotaikas
Vaitkaus karta buvo iSgyvenusi kur kas anksciau, dar 1919-aisiais: ,,Nepriklausomosios pradzioj Kaune, laikingj
sostinéj, anuometingj nepriklausomybés Sirdy, jautémés lyg ant ugnikalnio: ir vokie¢iy spartakininkai, ir rusy bei zydy
komunistai, ir lenky peoviakai grésé misy laisvei, net paciai egzistencijai“ (M. Vaitkus. Nepriklausomybés sauléj.
1918-1940. Nida, 1968, p. 36). Nepaisant visy kataklizmy, baigiantis Antrajam pasauliniam karui idealizmo viltys
nebuvo Zlugusios, tikéta viltinga atgimimo $viesa. Antai Sruoga laiske bi¢iuliams 1944 m. geguze i§ Stuthofo lagerio
rasé: ,Materializmas atne$¢ Zmonijai tiek daug sielvarto, siaubo ir nelaimiy. Zmonijai jau jgriso visa tai.[...] Po
materializmo ateina didzioji idealizmo epocha.[...]. Noréciau dabar tik pridurti, kad naujos kiirybinés epochos artéjima
jauciu visa savo buitybe. AS jau regiu dvasios vieSpatavimo ausrg“. Deja, Sruogos viltys tebuvo trumpalaike iliuzija,
nes netrukus Lietuvoje ir visoje Ryty Europoje jsigaléjo totalitarizmo Ziema.

Istorinio katastrofizmo fone lygindami Vaitkaus ir Sruogos laikysenas pastebésime, jog Vaitkaus traktuoté,
perimanti viduramzi$kg Paskutinés teismo dienos (Dies irae, dies illa) temg ir dvasig, nenukrypstanti nuo Biblijos
tiesy buvo konservatyvi bei iliustratyvi Europos, bet ne Lietuvos kontekste (beje, prieSpriesa konservatyvus / modernus
nebutinai reiSkia retrogradiskas / pazangus kaktomusa, ypac turint galvoje, jog ,,modernusis mokslas ir menas ne tik
nepazino vidinio zmogaus, bet ir su juo prasilenké® [Zr. Alvydas Jokubaitis. Politinis idiotas. Vilnius: Tyto alba. 2019,
p- 41]). Kita vertus, Vaitkus, toli neprilyges Sruogai talento prigimtimi ir mastu, nepranasavo naujos kiirybinés
epochos artéjimo, pasaulio raidos galimybes vertindamas kur kas blaiviau. Juolab kad religiné-metafiziné didziojo
kataklizmo perspektyva Siandien, XXI amziaus kriziy kontekste, jgyja grésmingo realistiSkumo, o Tvano vaizdinija,

nepaisant meniniy $ios apysakos trilkumy, darosi grésmingai aktuali.



Vis délto tokia neoptimistiné¢ iSvada, iSblaivinanti misy beprotybén linkstanCias galvas ir malonumy
geidzian¢ias §irdis, netikty pozitiriui j Vaitky apibendrinti. Sis miisy kultiiros elegantas, tegu ir nepasiekes auki¢iausiy
meninio zodzio virsiiniy, blaiviai suvoké idealizmo ir katastrofizmo istoring dialektika. Sykiu jis nesvyruodamas
pasitikéjo metafizine pasaulio tvarka, turéjo absoliuty amzinumo ir laikinumo kriterijy, laiduojantj Sviesos ir Prasmés
tikrenybe. Siandien daugelis i§ misy — civilizacijos sutemose suzvarbusiy ir neZinia kur krypuojanéiy pingviny —

tokios tikrenybés galéty tik pavydéti.
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